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idoszeri kérdésben

A partfogo iigyvédek milyen eljarast kovessenek, ha iigyfeleik egyértelmiien rosszhiszemiien
jarnak el a polgari perben?

A partfog6 ligyvéd jogallasa a meghatalmazottéval azonos, azzal, hogy meghatalmazasat a
kirendeld hatosag hatarozata potolja'. A kirendelt ligyvéd koteles az ligyben eljarni, a hatosag
idézésének eleget tenni’, abban az esetben is, ha az iigyfél 4ltal inditvanyozottakkal
szakmailag nem ért egyet. A partfogo ligyvéd a kirendelés kézhezvételét kovetden — ha az
ligy természete lehetdvé teszi — a képviselt személlyel koteles a kapcsolatot felvenni®, a
képviselt személlyel egyiitt kell miikkddnie. Ha a fél a partfogd tigyvéddel vald kapcsolat
felvételét elmulasztja, illetve a partfogd tigyvéddel nem mikodik egyiitt, azt a birdsagi
gyakorlat az ligyfél mulasztasanak mindsiti, €s a mulasztas jogkovetkezményeit alkalmazza
vele szemben®.

Az iigyvédnek a kirendelés keretében is a legjobb tudasa szerint, lelkiismeretesen, a
jogszabalyok megtartasaval kell eljarnia, tevékenységében kdoteles mindenkor az iligyvédi
hivatishoz méltd6 magatartast tantsitani®. Az iigyvéd a kirendelés keretei kozott is koteles
megtartani az eljaras rendjét, és erre az altala képviselt felet is figyelmeztetnie kell®. Az
tigyvédnek a kirendelés keretei kozott is tajékoztatnia kell az tigyfelét az {igy kimenetének
lehetséges valtozatairol, az alkalmazand6 eljardsokrol és a bizonyitékok beszerzésének
sziikségességérdl’. Ha a képviselt féllel vald egyiittmi{ikodés ebben a szellemben lehetetlen,
az ligyvéd a kirendelés aloli felmentését kérheti®.
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! Az igyvédekrdl sz616 1998. évi XI. térvény (a tovabbiakban: Utv.) 32. §

2Utv. 31. § (2) bek. elsd fordulat

3Utv. 31. § (2) bek. masodik fordulat

* Legfels6bb Birosag Pf. V. 20425/1998. — BH 1999. évi 461. sz., Legfelsébb Birdsag Giv. 32696/1999. — BH
2000. élvi 361. sz.

SUtv. 3. § (2) bek.

¢ Az iigyvédi hivatds etikai szabalyairol és elvarasairél szold 8/1999. (III. 22.) MUK Szabalyzat (a
tovabbiakban: Etikai szabalyzat) 12/1. pont

7 Etikai szabalyzat 12/2. pont.

$ Utv. 34. § (3) bek. b) pont



	A pártfogó ügyvéd jogállása a meghatalmazottéval azonos, azzal, hogy meghatalmazását a kirendelő hatóság határozata pótolja1. A kirendelt ügyvéd köteles az ügyben eljárni, a hatóság idézésének eleget tenni2, abban az esetben is, ha az ügyfél által indítványozottakkal szakmailag nem ért egyet. A pártfogó ügyvéd a kirendelés kézhezvételét követően − ha az ügy természete lehetővé teszi − a képviselt személlyel köteles a kapcsolatot felvenni3, a képviselt személlyel együtt kell működnie. Ha a fél a pártfogó ügyvéddel való kapcsolat felvételét elmulasztja, illetve a pártfogó ügyvéddel nem működik együtt, azt a bírósági gyakorlat az ügyfél mulasztásának minősíti, és a mulasztás jogkövetkezményeit alkalmazza vele szemben4. 
	Az ügyvédnek a kirendelés keretében is a legjobb tudása szerint, lelkiismeretesen, a jogszabályok megtartásával kell eljárnia, tevékenységében köteles mindenkor az ügyvédi hivatáshoz méltó magatartást tanúsítani5. Az ügyvéd a kirendelés keretei között is köteles megtartani az eljárás rendjét, és erre az általa képviselt felet is figyelmeztetnie kell6. Az ügyvédnek a kirendelés keretei között is tájékoztatnia kell az ügyfelét az ügy kimenetének lehetséges változatairól, az alkalmazandó eljárásokról és a bizonyítékok beszerzésének szükségességéről7.  Ha a képviselt féllel való együttműködés ebben a szellemben lehetetlen, az ügyvéd a kirendelés alóli felmentését kérheti8. 

